HAUKUR PORGEIRSSON

Beygjast nafnord med sama vidskeyti
alltaf eins?

1. Inngangur

[ 37. drgangi Islensks mdls (2015) skrifar Anton Karl Ingason um beygingu
nafnordsvidskeyta i islensku. Hann beitir par svokalladri samleguh6mlu
(e. adjacency constraint). St hamla mun vera ,,afleiding af pvi hvernig mal-
kunnittan er skipul6gd og par med hluti af algildismalfredinni (e. Uni-
versal Grammar)* (Anton Karl Ingason 2015:71, Embick 2010). Anton
ra&dir talsvert um homlu pessa og fredilegar forsendur hennar og er parf-
laust ad endurtaka pad efni. Umrada min takmarkast adeins vid eina
afleidingu homlunnar og ordast hin svo hjia Antoni (2015:70):

Sama nafnordsvidskeyti beygist alltaf eins.

Sem dami um pessa hegdun nefnir Anton medal annars vidskeytid -ar.
Ordin leikari og bakari beygjast eins, og alhefingin meinar peim ad hafa
nokkurn mismun. Anton skodar nokkur valin demi um vidskeyti og finn-
ur engin brot 4 pessari alhefingu. Hann telur pvi ad islensku gégnin stydji
»pa tilgdtu ad samleguhamlan i ordhlutafradi sé raunveruleg® (2015:78).

Greining Antons felur { sér nokkur nymali. I skrifum um islenska
ordmyndunarfradi hefur idulega verid gert rdd fyrir pvi ad ord med sama
vidskeyti geti haft fleiri en eitt beygingarmynstur. Pvi ma tina til allmérg
tilfelli sem virdast, ad minnsta kosti vid fyrstu syn, vera métdemi. Hér
reifa ég nokkur slik deemi og sum peirra virdast nagilega skyr til pess ad
vekja verulegar efasemdir um ad alhzfingin standist. Mikid veltur p6 &
pvi hvernig fyrirbarid vidskeyti er skilgreint en til ad tilgdtan sé préfanleg
parf pad ad vera ljost.

Kristin Bjarnadéttir (2005:7, 136) greinir 4 milli vidskeyta og annarra
bundinna lida pannig ad vidskeyti hafi malfredilegt hlutverk fremur en
eiginlega merkingu. Petta er hentug skilgreining og su sem ég nota hér.

! Eg pakka Adalsteini Hékonarsyni, Jéni Axel Hardarsyni, Katrinu Axelsdottur,
6nafngreindum ritrynum og Haraldi Bernhardssyni ritstjora margar gagnlegar dbendingar.
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[ pessari grein rdi ég hegdun fimm vidskeyta, fyrst -ar og -ing, sem
Anton fjallar um i sinni grein, og svo -, -leik og -ung til vidbétar. Ol pessi
vidskeyti vekja efasemdir um ad alhafingin um beygingu vidskeyttra orda
standist.

2. Vidskeytid -ar

[ rannsékn sinni tekur Anton fyrir pad sem hann kallar ,vidskeytid -ar®.
Um ord med pvi vidskeyti sakir hann gégn Gr Beygingarlysingu islensks nii-
timamdls (BIN) og ad samsettum ordum slepptum finnur hann 557 ratur
sem etta vidskeyti batist 4. Oll munu pau beygjast eins og leikari (2015:
75)->

Pvi midur skilgreinir Anton hvergi hvad hann 4 vid pegar hann segir
,»vidskeytid -ar”. Nt eru greinilega til mérg nafnord sem enda 4 myndan-
inu -ar en beygjast ekki eins og leikari, ekki sist mannan6fn eins og Hjdlm-
ar og Stein-ar. Varla er hagt ad segja ad lidurinn -ar hati hér eiginlega
merkingu og atti hann pd ad teljast vidskeyti. Er pad pa ekki métdaemi
vid alhaefinguna ad letkari og Hjdlmar beygist 4 mismunandi hitt? Hugsan-
lega en ekki endilega. Hér kemur til greina a0 lita svo 4 ad um sé ad reda
tvo vidskeyti sem baedi hafa formid -ar en mismunandi mélfraedileg hlut-
verk. Annad myndar gerandnafnord af ségnum (ad letka; leikarr), hitt mynd-
ar mannandfn af nafnordum (hjdlmur; Hjdlmar).

Hlutverkaadgreining af pessu tagi hefur pé greinilega ekki vakad fyrir
Antoni pvi ad hann segir ad vid getum ,stadfest ad bullordid nsirari beyg-
ist eins og leikari“. Nu er sognin ad ndra ekki til og nirari er pvi ekki
dregid af henni. Af pessu virdist mega rdda ad Anton skilgreini vid-
skeytid -ar ekki at fra pvi hlutverki ad mynda nafnord af ségnum. Mér er
auk pess ekki ljost ad bullordid nirar- geti ekki beygst eftir einhverju
60ru mynstri, til deemis eins og Gunnar eda jafnvel sem kvenkynsord eda
hvorugkynsord. Med pvi ad beeta nefnifallsendingunni -7 aftan 4 og gera
rad fyrir karlkyni er verid ad gefa sér pad sem til st6d ad syna fram 4.

Eg get fallist 4 ad 6l karlkynsord sem enda 4 -ari i nefnifalli eint6lu
beygist eins i islensku en pad er ekki sérstaklega afleiding af pvi ad pau
hafi vidskeytid -ar heldur fremur pvi ad 6ll karlkynsord sem hafa beygingar-
endinguna -7 i nefnifalli eint6lu hafa sému beygingu.

Unm fjolbreytni orda sem enda 4 -ari hefur Eirikur Régnvaldsson (1988)

2 Upptalning & pessum 557 rétum fylgir ekki greininni og pegar ég spurdi Anton um
g6gnin voru pau pvi midur glétud. Eg veit pvi ekki hvort tiltekin ord, t.d. kjallari og toffari,
voru talin med.
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ddur fjallad. Hann bendir 4 ord eins og meistari, kjallari, toffari, songvari,
fidlari, Valsari og Pdrsari sem virdist ymist mega tengja vid samnofn, sér-
n6fn, lysingarord eda jafnvel engin énnur ord i malinu.3 Sannarlega beyg-
ist kjallari eins og letkari en varla getur pad talist vera i krafti pess ad hafa
sama vidskeyti. Vandséd er ad -ar i kjallari eigi nokkurt malfraedilegt hlut-
verk sameiginlegt med -ar i letkari.

Hér er pvi dkvedinn tvikostur fyrir hendi. Ef vid gerum kréfu um ad
vidskeyti sé skilgreint at frd tilteknu mélfradilegu hlutverki neydumst vid
til ad medhondla ord eins og letkari, kjallari, téffari, fidlari og Valsari
pannig ad pau hafi ekki eitt og sama vidskeytid. Alhafingin er pd ekki
rofin en spddémsgildi hennar ryrist; — pad er pad ekki sameiginlegt vid-
skeyti sem veldur pvi ad 6ll pessi ord beygjast eins. Ef vid gerum 4 hinn
béginn ekki krofu um sameiginlegt mélfraedilegt hlutverk er alhefingin
rofin med pvi ad leikari og Hjdlmar beygjast ekki eins.

Um beygingu -ar segir Anton enn fremur: ,Samkvamt pessu er ekki
von 4 pvi ad adgreining gati ordid til 4 milli nf. ft. letk-ar-ar og *bok-ar-ir.
Slik préun atti ad vera utilokud.“ Hér verdur mér hugsad til faereysku. T
feereysku talmdli & Straumey og vidar er algengt ad ord af pessum toga
hafi fleirt6luendinguna -ir (Hoskuldur Prdinsson o.fl. 2004:353) en st
beyging er ekki vidurkennd i ritmalinu.4 Ekki parf ad leita lengi i feer-
eyskum textum til ad finna dsamreemi, jafnvel innan einnar setningar:

(1) a. A fimleikalidnum loppunum eru vit 8 fimleikarar og 2 venjarir.
(ljosid.fo)
b. Luttakarir véru lesandi og leerarar ar 14 sjukrargktarfrgdiskalum.
(setur.fo)
c. Pallbordsordaskifti var millum granskarar, embeetisfélk, politikar-
ir og aktivistar. (kvinnuhusid.fo)

Nu veit ég ekki hvort pad er svo ad einni og sému manneskju geti verid
tamt ad hafa sum ord med fleirt6lunni -ir og 6nnur med -ar. Ef svo veari
meetti hugsa sér ad ord sem eru algengari i ritmdlinu hafi frekar -ar i mal-
vitundinni og pau sem eru algengari i talmalinu hafi frekar -ir. Petta veeri
frédlegt ad rannsaka en ekki eru tok 4 pvi ad sinni.

Um pessa feereysku préun er rétt ad taka fram ad hdn ner, eftir pvi

3 Ritrynir beetir vid ordunum barbari og rabarbari.

4 Nemendur eru varadir vid pessari beygingu t.d. hjd Henriksen 1980:13, Davidsen og
Mikkelsen 1993:188—189 og Andreasen og Dahl 1997:72—73. Liklegt er ad slikur mélflutn-
ingur hafi haft dhrif 4 talmal menntafélks, sbr. Hagstrom 2005:1757.



138 Haukur Porgeirsson

sem ég best fae séd, til allra fleirkveedra karlkynsorda sem enda 4 -ari i
nefnifalli eintélu. Pannig ma til deemis finna fleirtélumyndirnar meistarir
og kjallarir sem ekki geta haft sama vidskeyti og venjarir i peim skilningi
sem hér er lagt upp med. Breytingin virdist pvi deemi um ad ord med sama
hljédafari verdi fyrir sams konar beygingarfredilegum vendingum.

3. Vidskeytid -(n)ing

Neesta vidskeyti 4 lista Antons er -(n)ing hjd kvenkynsordum og er par
aukning nefnd sem demi. Hér finnur Anton 482 demi og 61l reynast pau
beygjast 4 sama hatt. Hann gerir hins vegar enga tilraun til ad rokstydja
a0 hér sé um eitt vidskeyti ad reda. Pad er ekki augljoést ad -ning og -ing
sé sama vidskeyti enda redst pad ekki af hljédkerfislegu umhverfi hvort
n-10 kemur fram. Eins verdur ad spyrja hvada malfredilega hlutverk pessi
ord eiga sameiginlegt.

Nu er greinilega algengt ad -ing og -ning komi fyrir i sagnleiddum
verknadarheitum. Sem demi um petta nefnir Gudrin Kvaran (2005:137)
m.a. ordin send-ing ‘pad ad senda’ og rdd-ning ‘pad ad rida’. En einnig koma
fyrir afurdaheiti; — tetkn-ing er yfirleitt ekki ‘pad ad teikna’ heldur venju-
lega afurdin sem verdur til pegar teiknad er. Er pd ljost ad ordin send-ing
og teikn-ing hafi endilega sama vidskeyti frekar en Hjdlm-ar og leik-ar-i?

Um karlkynsord sem innihalda -ing og -ning hefur Anton fundid 8o
deemi og segir pau 6ll beygjast eins. Aftur er ekki ljost hvers vegna petta
tvennt tti ad teljast sama vidskeyti og enn er rétt ad huga ad hinu mal-
fraedilega hlutverki. Sum karlkynsord med -ing eru leidd af nafnordum,
eins og Is-lend-ing-ur, énnur eru leidd af sagnordum, eins og ned-ing-ur.
Er endilega sama vidskeyti i pessum tveimur ordum?

Meginvandamalid er b6 ad i grein Antons er hvergi utskyrt hvers vegna
-(n)ing wtti ad vera annad vidskeyti pegar pad kemur fram i karlkyns-
ordum en kvenkynsordum. Hér vari p6 sannarlega ttskyringar porf pvi
ad malfredingar hafa allt eins sett petta undir sama hatt. Pannig segir
Eirikur Régnvaldsson ad morg vidskeyti séu ,til i fleiri en einu kyni“
(1986:4) og nefnir medal annars -ing sem demi. Gudrdn Kvaran (2005:
137—138) fjallar einnig um -ing sem eitt vidskeyti pétt pad komi fyrir i
ordum af tveimur kynjum.

Reyna matti ad rokstydja ad -(n)ing hafi alltaf annad malfraedilegt
hlutverk i karlkynsordum en kvenkynsordum og sé par med annad vid-
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skeyti. Petta er pé hegara sagt en gert. Gudrun Kvaran bendir 4 ad -ing
og -ning koma fyrir i sagnleiddum karlkynsordum og nefnir sem deemi
ordin vellingur, ruglingur, pvattingur, peytingur, grafningur, mulningur, rudn-
ingur og samningur (Gudran Kvaran 2005:138). Petta virdast gjarnan vera
afurdaheiti eins og tetkning.

Hér héfum vid pd heilan flokk métdema gegn alhafingunni um beyg-
ingu vidskeyttra orda. Sem demi getum vid tekid ordin vellingur og tetkn-

ing.

(2) nf. vell-ing-ur teikn-ing
pf. vell-ing teikn-ing-u
pgf. vell-ing-i teikn-ing-u
ef. vell-ing-s teikn-ing-ar

Ordin beygjast ekki eins en géd rok eru til ad telja pau hafa sama vid-
skeyti. Ritrynir bendir enn fremur 4 ordin klofn-ing og klofn-ing-ur sem
hafa svipada merkingu en mismunandi kyn og mismunandi beygingu.

4. Onnur vidskeyti

Sem fyrr segir hefur islenskum vidskeytum adur verid lyst svo ad pau geti
komid fyrir i nafnordum af mismunandi kyni. Daemi um frjétt vidskeyti
af pessu tagi er -d en med pvi ma mynda ord af 6llum kynjum, til deemis
kvenkynsordid tengdd, karlkynsordid stretd og hvorugkynsordid #)ggid.
Samkvaemt Beygingarlysingu islensks niitimamdls beygjast pessi ord svona:

(3) nf. tengd-6 tyggj-o straet-6
pf. tengd-6 tyggj-o straet-6
bgf. tengd-6 tyggj-6-i straet-6
ef. tengd-6 tyggj-0-s straet-6-s

Hér virdist vera allgreinilegt deemi um prju ord sem hafa sama vidskeyti
en prenns konar beygingu.

Nu kann ad vera ad einhver vildi lita svo 4 ad tiltekid vidskeyti hljéti
alltaf ad hafa sama kyn. Par med yrdi sagt ad klofningur og klofning hljéti
a0 hafa mismunandi vidskeyti og tengdd, stratd og tyggid hefdu somuleidis
prju adgreind -d vidskeyti. Mér er ad visu 6ljést hver rokin fyrir slikri grein-
ingu geetu verid og hun myndi verulega ryra spidémsgildi samleguhoml-
unnar enda eru tilbrigdi { islenskri nafnor8abeygingu mjég tengd kyni orda.
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Ef einblint er 4 eitt kyn eru faerri beygingarmynstur i bodi og minni mégu-
leiki 4 ad métdemi geti verid til. Eigi ad sidur ma spyrja hvort til séu demi
um ad tvo ord hafi sama kyn og sama vidskeyti en mismunandi beygingu.
Svo virdist raunar vera og ég er ekki fyrstur til ad halda pvi fram.

Eirikur R6gnvaldsson (1986) hefur raett ,deemi um ad sama vidskeytid
sé notad bedi med sterkri og veikri beygingu i sama kyni“ og nefnir par
medal annars vidskeytid -leik en med pvi md mynda Ohlutstaed nafnord af
lysingarordum. Hér eru prjii nafnord med pvi vidskeyti dsamt peirri beyg-
ingu sem mér er tom:

(4) nf. frod-leik-ur veik-leik-i sann-leik-ur’
pf. fréd-leik veik-leik-a sann-leik-a
pgf. fr6d-leik veik-leik-a sann-leik-a
ef. fréd-leik-s veik-leik-a sann-leik-a

Tidnileit i timarita- og dagbladasafninu Timarit.is (http://timarit.is/) synir
a0 allur porri notkunardema er i samreemi vid mina maltilfinningu. Til
demis finnst ekkert nylegt deemi um nefnifallsmyndirnar frédleiki eda
veikleikur.

Einnig ma lita 4 demi um sterka og veika beygingu med vidskeytinu
-ung:

(5) nf. systr-ung-ur  sveit-ung-i

pf. systr-ung sveit-ung-a
pgf. systr-ung-i sveit-ung-a
ef. systr-ung-s sveit-ung-a

Badi pessi nafnord eiga vid tengda einstaklinga og eru myndud af 6drum
nafnordum. Pad er edlilegt ad lita svo 4 ad { peim sé sama vidskeytid pott
algengasta beygingin sé mismunandi.

5 Vissulega kemur til dlita ad greina petta pannig ad um sé ad reda tvd ord, sannleiki
og sannleikur, sem hafi somu merkingu og standi i fyllidreifingu (sbr. Kristinu Bjarnad6ttur
2014:125). Pad er p6 betur i samraemi vid mina mélvitund ad lita 4 petta sem eitt ord. Eg
beygi ordin kerleikur og hugur 4 sama hdtt og gaeti mynstrid dtt uppruna sinn { tilhneigingu
til ad fordast tilbrigdi i stofni orda, i pessu tilfelli framgémun. Nefna md ad sama beyging-
armynstur er einnig til i feereyskum mannandfnum, t.d. nefnifall Ddvur, aukafsll Ddva
(Andreasen og Dahl 1997:212, Lockwood 1955:20—30; Hammershaimb 1891:1xxxi) og
hlytur par ad eiga sér einhverja adra skyringu. Mikid dyndisurredi vari ad greina petta svo
ad Ddwur heiti i rauninni tveimur néfnum sem standi { fyllidreifingu. Edlilegra virdist ad
s@tta sig vid ad beygingarmynstrid -ur i nefnifalli og -a i aukaféllum sé raunverulegt, pott
sjaldgeeft sé, badi i faereysku og islensku.
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5. Hvad veldur pvi ad ord beygist eins?

Eg hef hér synt nokkra flokka métdema gegn alhzfingunni um beygingu
vidskeyta® og hef efasemdir um ad htin standist i afdrdttarlausri mynd. Eg
@tla pé ekki ad neita pvi ad pad er algengt ad ord sem hafa sama vidskeyti
hafi sému beygingu. Anton segir (2015:78):

Pegar hagt er ad skoda mikinn fjélda nafnorda dn pess ad finna nokkud

skyrt fravik fra alhaefingu um moguleg og 6mdguleg mynstur er edlilegt ad
lita svo 4 ad pad sé ekki tilviljun.

Eg get tekid undir petta. En valmoguleikarnir eru ekki adeins samlegu-
hamlan eda tilviljun heldur geta fleiri skyringar komid til dlita. Hvers
vegna beygjast ord med sama vidskeyti gjarnan eins? Hér md nefna ad i
malinu rikir almenn tilhneiging til pess ad ord sem enda 4 sému hlj6dum
fii sému beygingu. Petta gildir jafnvel pétt ekki sé um vidskeyti ad reda.
Pegar 4 17. 6ld benti Rundlfur Jénsson 4 ad islensk kvenkynsord sem enda
4 -tk eda -eik 1 nefnifalli eintdlu enda 4 -ur 1 nefnifalli fleirtolu (Gudrin
Kvaran 1993:132). P6 venti ég pess ad enginn telji -ik vera vidskeyti i
ordum eins og brik, vik og pdlitik. Um samband stofngerdar og beygingar
hafa ymsir fjallad og margt er um pad ad segja (sjd t.d. Margréti Jonsdottur
1993 og Eirik Régnvaldsson 2001).

Anton redir um hina beygingarlegu alhafingu i samhengi vid mal-
breytingar og tekur par demi um pd nyjung ad ord eins og aukning geti
fengid eignarfallsmyndina aukningu vid hlid eldri myndarinnar aukningar.
Hann segir ad samkvamt kenningunni um eina beygingu hvers vidskeyt-
is etti ,eignarfallid -u i aukningu adeins ad vera mogulegt i méli einhvers
ef 6ll ord med kvk. -(n)ing leyfa sama mynstur. Pad ma til sanns vegar
feera ad peir sem segja aukningu i eignarfalli eru liklegir til ad segja lika
byggingu og virdingu i eignarfalli. En petta er ekki endilega vegna pess ad
ordin hafi sama vidskeyti heldur fremur vegna pess ad pau h6fdu sama
beygingarmynstur til ad byrja med. Til eru 6nnur ord med sama beygingar-
mynstur, nefnilega kvennanéfn eins og Kristin. Nu hefur Kristin ekki
sama vidskeyti og aukning en verdur samt einnig fyrir peirri nyjung ad fa
endinguna - i eignarfalli.

Setja ma fram tv6 vidmid um beygingar sem ég held ad litill dgreining-
ur geti verid um:

¢ Eg hef hér sett 4 oddinn pau deemi sem mér pykja skyrust eda hnysilegust; — text-
anum er ekki wtlad ad vera temandi upptalning métdema.
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(6)a. Ord hafa tilhneigingu til ad beygjast eins ef pau hafa likt hljédafar,
jafnvel pott pau hafi ekki sameiginlegt vidskeyti. Med pessu ma
skyra ad brik og vik beygjast eins og 4 pennan hdtt metti einnig
skyra ad kjallari og leikari beygjast eins.

b. Pegar beygingar breytast eru pad oft heil beygingarmynstur sem
verda fyrir breytingum. Med petta i huga kemur ekki & 6vart ad
ordin aukning og Kristin verdi badi fyrir peirri breytingu ad fa -u i
eignarfalli.

Spyrja ma hvort su fullyrding ad ord med sama vidskeyti beygist eins feeri
okkur eitthvad umfram fullyrdingarnar tvaer ad ofan. Pad er vel hugsan-
legt ad svo sé. Tilhneigingin til ad ord med sama vidskeyti beygist eins
kann ad vera sterkari en st almenna og gototta tilhneiging ad ord med likt
hljédafar beygist eins. En undantekningalaus regla um sému beygingu
orda med sama vidskeyti er illsamreemanleg vid gognin sem hér hafa verid

16gd fram.

6. Nidurstodur

Tilgangur pessarar greinar er ad profa pa alhefingu ad sama nafnords-
vidskeyti beygist alltaf eins. Ljést er ad ordatvenndir 4 bord vid pessar
fjérar syna mismunandi beygingu:

(7) vell-ing-ur :  teikn-ing
stret-6 (pgf.) :  tyggj-6-i (pgf.)
frod-leik-ur  :  veik-leik-i
systr-ung-ur sveit-ung-i

Ef fella & pessar ordatvenndir undir alhefinguna parf ad leggja einhvern
annan skilning i 0rdid vidskeyti en hingad til hefur tidkast i islenskri mal-
fraedi.

Pad sem alheefingin spdir rétt fyrir um ma ad minnsta kosti ad ein-
hverju leyti skyra med 6drum leidum sem vid hofum 6hidar dstaedur til ad
adhyllast; — pad er ad segja ad ord med likt hljédafar beygist eins og ad
beygingarmynstur breytist gjarnan i heilu lagi. Ef alhefingin spdir ad auki
rangt fyrir um sumt md efast um ad hun sé raunsénn lysing 4 malkunnatt-
unni.
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SUMMARY

‘Do words with the same suffix always have the same inflection?

Keywords: noun declension, contextual allomorphy, locality, linear adjacency, Distributed
Morphology, Icelandic

An article by Anton Karl Ingason (2015) proposes that each Icelandic nominalizer is always
associated with exactly one inflection pattern. This is a consequence of an adjacency con-
straint formulated by Embick (2010). The present paper points out that Anton Karl
Ingason’s analysis goes against some previous morphological analyses of Icelandic which
have held that the same suffixes (such as -ing and -ung) can occur with different inflection
patterns (in this case, strong feminine declension as well as weak and strong masculine
declension). A pair of nouns such as vell-ing-ur ‘pottage’ from vella ‘to boil’ and teskn-ing
‘drawing’ from teikna ‘to draw’ would thus appear to form a counterexample. Similar coun-
terexamples are adduced for the suffixes -d and -leik. They appear to be diverse and numer-
ous enough to cast doubt on the proposed constraint.

Haukur Porgeirsson

Stofnun Arna Magniissonar 1 islenskum fredum
Arnagardi vid Sudurgotu

IS-101 Reykjavik

ICELAND
haukur.thorgeirsson@arnastofnun.is



