HAUKUR PORGEIRSSON

Hjarta malfraedingsins
Enn um kvedskap, bljddkerfi og befdarreglur

1. Inngangur

[ doktorsritgerd minni reeddi ég (Haukur Porgeirsson 2013) um tengslin
milli kvedskapar og hljédkerfis. Par gagnryndi ég nokkud grein um islenska
studlasetningu eftir Hoskuld Prdinsson (1981). Hoskuldur hefur sidan
ritad adra grein um betta efni (2014) og ver par medal annars peer skod-
anir sem hann setti 4dur fram. Hoskuldur hefur efasemdir um margt i
minum mélflutningi og sérstaklega greinir okkur & um hefdarreglur i
kvedskap og greiningarleidir i hljédkerfisfraedi.

Hér er reynt ad setja pessa umraedu i vidara samhengi og nokkrar nyjar
athuganir settar fram. Fyrst er hér raett 6rlitid almennt um baklaegar gerdir
eins og per eru gjarnan kynntar til ségunnar i kennslubékum. Sidan er
rett um baklegar gerdir feereyskra sérhljéda og kannad hvers konar hljéd-
kerfisleg greining henti til ad ttskyra faereyskt rim. Loks er hér raett um
islenskan kvedskap, fyrst um studlasetningu med 4j og bv og loks um rim
dherslulausra sérhljoda. Til samanburdar er litid 4 rim i enskum kvedskap.

Eg feeri ad pvi rok ad pau fyrirbeeri sem um radir sé edlilegast ad skyra
annars vegar med hljodfraedilegum yfirbordsgerdum og hins vegar med
hefdarreglum sem studst geta vid stafsetningu.

2. Baklagar gerdir

[ inngangsritum um hlj6dkerfisfradi er vinsalt ad kynna fyrir nemendum
daemi um vixl milli raddadra og éraddadra lokhljéda. [ morgum tungu-
malum er gerdur greinarmunur 4 réddudum og 6réddudum lokhljédum 4
milli sérhljéda en ekki i bakstodu. Gjarnan er pad pa svo ad ré6ddud og
6r6ddud hljéd skiptast 4 i beygingarmynstri tiltekinna orda. Vixl af pessu
tagi henta vel til ad kynna hugmyndina um baklegar gerdir og pad er til
damis gert i bokinni Introducing Phonology eftir David Odden (2013).
Fjérdi kafli hjd Odden er um baklagar gerdir og par notar hann demi ur

Islenskt mdl 39 (2017), 107—133. © 2017 Islenska mdlfredifélagid, Reykjavik.



108 Haukur Porgeirsson

rassnesku til ad syna hvad um er ad reda. Eg leyfi mér ad visa hér i (1)
hluta ar hans deemasafni og held hans umritun ar kyrillisku letri. [ vinstri
dalkinum eru rassnesk nafnord i nefnifalli eint6lu og i heegri délkinum
eru pau i eignarfalli eintélu (Odden 2013:80—81).

(1) nf. ef.
a. vrak vraga ‘6vinur’
b. urok uroka ‘lexia’
c. prut pruda ‘tjorn’
d. soldat soldata ‘hermadur’
e. grip griba ‘sveppur’
f. trup trupa ik’

Hér er greinilegt ad ordin urok, soldat og trup hafa 6r6ddud lokhljéd baedi
i nefnifalli og eignarfalli en ordin vrak, prut og grip hafa 6r6ddud lokhlj6d
i nefnifalli en r6ddud lokhljéd i eignarfalli. Ein leid til ad gera grein fyrir
pessu — og st sem Odden malir med — er ad gera rdd fyrir ad ord af fyrri
gerdinni hafi r6ddud lokhljéd i baklegri gerd. Sidan virkar hljédkerfisleg
regla sem afraddar r6ddud lokhljéd i bakstodu. Vid getum sett petta upp
eins og gert er i (2). Til ad leida ut yfirbordsgerd nefnifallsins hefjum vid
leikinn med rétina ad vidbaettu vidskeytinu. Hér vill svo til ad vidskeytid
er tdma morfemid, taiknad @.

(2) Baklag gerd, nf. Afroddunarregla Yfirbordsgerd
a. vrag+@ = vrag g>k vrak
b. prud+@ = prud d>t prut
c. grib+@ = grib b>p grip

Detta er dneitanlega snotur framsetning og synir dgztlega hvernig genera-
tif hljodkerfisfradi virkar i sinni einféldustu mynd. Med pessu fast st
nidurstada ad ein og sama baklega rétin sé i vrak og vraga og pad er lika
markmidid med greiningunni. John McCarthy (2007:99—100) ordar kjarna
malsins 4 pennan hatt:

At generative phonology’s underlying level, every morpheme has a unique
representation, except for suppletion.

Petta er su hugmynd um baklegar gerdir sem 16gd er til grundvallar i
pessari grein. Han felur i sér ad baklaga gerdin hefur allar peaer upplys-
ingar sem naudsynlegar eru til ad leida ut sérhverja yfirbordsgerd — nema
i peim tilfellum par sem fullkomin 6regla er 4 ferd (til demis gédur —

betri).
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Nu er rétt ad spyrja hvers edlis baklegu gerdirnar séu. Hér eru ad
minnsta kosti tveir moguleikar. I fyrra lagi gaetum vid 1itid svo 4 ad per
séu hreint fraedilegt fyrirbaeri — eins og hugt6k sem eru notud i kennslu-
freedilegum eda flokkunarfraedilegum tilgangi. Sem deemi um slik hugtsk
i mélfraedi metti nefna flokkun beygingardema nafnorda i ,sterka beyg-
ingu“ og ,veika beygingu®. Petta eru hugtok sem geta til deemis verid til
peginda vid kennslu eda vid samanburd 4 tungumdlum i sdgulegu ljosi og
geta verid dgaet sem slik.

[ seinna lagi getum vid talid ad baklaegu gerdirnar séu salfradilega
raunverulegar — ad peer sé 4 einhvern hétt ad finna i hugskoti sérhvers
malhafa og séu hluti af mdlkunndttu hans. Daemi um onnur malfredi-
hugtok sem vid getum eignad pvilika eiginleika eru ,nafnord“ eda ,pol-
fall“. Omenntadur mélhafi pekkir ef til vill ekki pessi hugtok en ef hann
getur talad malid rétt md rokstydja ad pessar eigindir séu med einhverjum
hetti til i huga hans. Hins vegar virdist varla nein dstada til ad gera rdd
fyrir ad flokkun beygingardema i sterka og veika beygingu sé naudsyn-
legur hluti af malkunndttunni.

Nu kann ad vera ad til séu mdlfredingar sem kara sig kollétta um
hvort baklegar gerdir samsvari silfradilegum raunveruleika eda ekki. En
fyrir morgum er pad meginhlutverk malfredinnar ad lysa malkunndttunni
og pa verdur petta lykilatridi. [ bok eftir Martin Krimer sem nefnist ein-
mitt Underlying Representations er ad finna pessa klausu (Krimer 2012:2):

While abstract phonemic representations were a mere theoretical construct
in structuralist phonology, underlying representations received a more chal-
lenging status in generative phonology and even more so in psycholinguistic
research. The criterion of psychological reality was imposed on the postula-
tion/deduction of underlying representations such that present-day phono-
logical research is trying to pin-point how the signifying part of atomic
linguistic units is stored in the human mind.

Ef kenningin 4 ad nd mali er pd rétt ad skilja hana pannig ad baklegu gerd-
irnar hér ad ofan fyrirfinnist 4 einhvern hdtt i huga rdssneskumaelandi
manna. Bakleegu gerdirnar vrag, prud og grib eru pa raunverulega til i hug-
anum. Hoskuldur Priinsson leggur dherslu 4 mikilvaegi pess ad malfraed-
ingar fdist vid malkunnattuna (sjd til demis H6skuld Prdinsson 2008,
2013) og i samremi vid pad lysir hann hugsuninni um baklegar gerdir 4
svipadan hitt og hér er gert. Hann tekur deemi um islensku ordmyndirnar
gulur [ky:lyr] og gult [kylt] og bendir & ad par séu tengdar 4 reglubundinn

hiatt. Hann segir: ,born purfa ekki ad lera nema eina mynd af stofni
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lysingaarordsins gulur (Hoskuldur Priinsson 2011:87). Pessi eina mynd
er baklega gerdin fgul-#.

3. Rim fareyskra sérhlj6da

[ grein sinni nefnir Hoskuldur (2014:107) ad Faereyingar hafi tint nidur
hefdbundinni studlasetningu og pvi sé ekki haegt ad nota hana til rann-
sékna, sem okkur hefdi annars pétt frédlegt. En Faereyingar hafa dgaet
tok 4 endarimi og er vel pess virdi ad kanna hvernig peir fara med pad.
Hér fjalla ég um sérhljéd i rimi.

Fareyska sérhljédakerfid er nokkud snaid fyrirbaeri og dgetur prof-
steinn 4 mismunandi greiningarleidir i hlj60kerfisfraedi, eins og Magnus
Snzedal (1986) hefur rakid. Hér er ekki meiningin ad lysa sérhljédakerfinu
4 itarlegan hétt heldur adeins ad taka afmarkadan hluta pess sem prof-
deemi um hljédkerfi og kvedskap.

[ feereysku skiptast stutt og 1ong sérhljéd 4 i einstokum beygingar-
deemum. Dreifingarreglan er med svipudum heetti og i islensku en sd er
munur 4 ad ekki er einkveemt samband milli stutta kerfisins og pess langa.
Sum stutt sérhljéd skiptast nefnilega 4 i beygingu vid tvo long sérhljod.
Hér let ég duga ad raeda sex 16ng sérhljod og prju stutt. Damin i (3) eru
ar staerri t6flu hja Kristjani Arnasyni (2011:68) og midast nokkurn veginn
vid Pérshafnarframburd. Hér sjaum vid tver beygingarmyndir sex orda.
[ vinstri dalkinum koma fyrir 16ng sérhljéd en i peim haegri eru stutt.

(3) Langt Stutt
a. [hgrui] [heekt] ‘hdr, hitt’
b. [thou:mui] [theemt] ‘tdmur, témt’
c. [frekui] [faekt] ‘frekur, frekt’
d. [teijui] [teht:] ‘daudur, dautt’
e. [voartui] [voht:] ‘votur, vott’
f. [tho:la] [tholti] ‘pola, poldi’

Petta eru reglubundin vixl svo ad sérhvert morfem verdur ad hafa eina
baklega gerd. Sérhljédin i vinstri dilkinum hljéta pd ad eiga sér sému bak-
legu mynd og sérhljédin i haegri dilkinum. Petta er i g60u samraemi vid
malséguna enda eru stuttu og 16ngu hljédin afkomendur sému hljéda.
Loks er petta i samremi vid hina opinberu fereysku stafsetningu enda
eru [fretkui] ,frekur” og [frekt] ,frekt” ritud med sama sérhljodatikni;
somuleidis [teijux] ,deydur® og [tePt:] ,deytt* og pannig afram. I (4) sést
hvernig hljédin sem um radir eru medhondlud { stafsetningu.
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(4) Langt Stutt Stafsetning
a o o w8
b. ou e 50
c. e I3 5"
d. e € ~ey*
e. oa ) pa
f. o ) 50"

Eins og stafsetningin hljotum vid ad gera rad fyrir sex sérhlj6dum i bak-
leegri gerd. Sidan parf videigandi reglur til ad leida ut yfirbordsgerdirnar,
b.e.a.s. longu sérhljodin sex og stuttu sérhljédin prju. Eg lat hér liggja
milli hluta hvada hljédkerfislegu peetti baklaegu gerdirnar zttu ad hafa eda
hvada reglur séu edlilegastar til ad leida tt yfirbordsgerdirnar — moguleik-
arnir i peim efnum eru prydilega reifadir hjd Magnusi Snzedal (1986). Hér
dugar mér pad atridi ad baklegu gerdir sérhljédanna eru i samremi vid
stafsetninguna — adgreindar einingar { baklagri gerd eru jafnmorg og
stafsetningartaknin.

Nu hofum vid pd nidurstédu ad i baklagri gerd er sama rétarsérhljod
i ordunum sem ritud eru ,hggur® og ,hggt* en annad sérhljod i ,témur”
og »tomt“. Jafnframt er pd ekki sama sérhljéd i ,hggt* og ,témt*. Ef vid
skodum hins vegar yfirbordsgerdirnar er ekki sama sérhljod i ,hggur” og
»hpgt og ekki sama sérhljod i ,tomur” og ,,tomt®. Hins vegar er sama sér-
hljéd i ,hegt* og ,,tomt®.

Ef baklaegu gerdirnar eru sélfraedilega raunverulegar vildum vid gjarn-
an geta synt fram 4 ad peer hafi dhrif 4 einhverja hegdun mdlhafans. Eitt
fyrirbeeri par sem menn hafa 1dtid sér detta i hug ad baklegar gerdir komi
vid sogu er kvedskapur. Nu er pvi spurt: Leika baklagar gerdir sérhljéd-
anna eitthvert hlutverk i feereysku rimi? Og eftir pvi sem ég kemst nzst
er svarid einfalt: Nei, bakleegu gerdirnar skipta ekki mdli. Rimid fer algjor-
lega eftir yfirbordsgerdunum. Litum 4 demi (61l fengin af sangtekstir.
com):

(5) T4 teski eg: ,Mamma, hoyr svara mer skjott,
sig, hvi er bara tad ljota so sgtt.” (Gunnar Hoydal)

Ordmyndirnar skjétt og sgtt hafa bddar sérhljédid [ce] i framburdi en sd er
munur 4 ad adrar beygingarmyndir pessara orda hafa 16ng sérhljéd og pad
er ymist [ou:] (skjdtur) eda [¢:] (sgtur). Ordmyndirnar ®ttu pvi ekki allar
a0 hafa sama sérhljéd i baklaegri gerd, en samt rima peer vandradalaust
saman. Vid getum einnig 1itid 4 sérhlj6din sem ritud eru med ,4“ og ,,0“:
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(6) Teir edilingar av Noregi troddu,
t4 10 Haraldur raddi (Jéannes Patursson)

Hér rimar [5] vid [o] en adrar beygingarmyndir ordanna (til demis rddi,
trodi) hafa mismunandi sérhljéd og baklaega gerdin wtti ad vera 6nnur.
Sému s6gu md segja um ,e“ og ey

(7) Hatt tykkar verk er mett.
Nu flagg i topp, hvitt, blitt og reytt (Hans Andrias Djurhuus)

Hér rimar [¢] vid [¢] en adrar beygingarmyndir (meta, reydur) hafa mis-
munandi 16ng sérhljéd og pvi ettu sérhljodin i mett og reytt ekki ad vera
eins i baklegri gerd.

Nidurstadan hér er pd ad rim sérhlj6da i feereysku fari eftir framburdi
(yfirbordsgerdum) en ekki eftir bakleegum gerdum. Gatum vid séd pessa
nidurstédu fyrir? J4, ef til vill. Mdlfredingurinn Alexis Manaster-Ramer
(1994, 1981) hefur sett fram pad kenningu ad kvedskapur geti aldrei tekid
tillit til baklaegra gerda, eda eins og hann ordadi pad (Manaster-Ramer
1994:318):

Rules of versification may not be sensitive to representations deeper than
phonemic.

Hér er att vid fénemiska greiningu i klassiskum skilningi 4 sému nétum
og Pétursborgarskolinn og frumherjar formgerdarstefnunnar unnu med.
Tiltekid hlj6d getur i peim skilningi aldrei verid fulltrdi nema eins fon-
ems. Par sem Manaster-Ramer talar um djjpri greiningar 4 hann vid
greiningar sem byggjast 4 morféfénemiskum venslum par sem mismun-
andi beygingarmyndir sama ords eru taldar hafa sému baklegu gerd, eins
og 1 russnesku og faereysku demunum hér 4 undan.

Kenning Manaster-Ramers spdir rétt fyrir um fereyska rimid og
einnig um allan annan kvedskap sem ég pekki. Til demis er greinilegt i
islensku ad ordin rima saman eftir hlj6dfredilegum gerdum en ekki bak-
leegum gerdum. Ordmyndirnar djiipt og ljift @ttu ad hafa mismunandi
baklegar gerdir eins og adrar beygingarmyndir ordanna syna, til demis
djiipur og ljifur. Samt rimar djipt — ljift vandradalaust saman og sama
md segja um bletkt — seigt eda vegi — deyi og pannig metti lengi telja. Su
regla er almenn og greinileg ad kvedskapur er 6hddur baklegum gerdum
og petta m4 stadfesta med fj6lda deema i islensku og i 6drum mélum. Pad
er { pvi samhengi sem rétt er ad lita 4 kenningar um annad. Deemi sem
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haldid er fram ad gangi gegn pvi sem er greinilega meginregla parf ad skoda
gagnrynum augum.

Pad er oft talid hlutverk visindanna ad setja fram kenningar sem geta
spad fyrir um pad sem gerist og pad sem gerist ekki. I pvi samhengi er
algildiskenning Manaster-Ramers nokkurs virdi. I doktorsritgerd minni
vardi ég talsverdu rymi i pessa kenningu, sér i lagi i samhengi vid islensk-
an kvedskap. Par kemur til dgreiningurinn vid Hoskuld um b-studlun
eins og rakid er i nasta kafla.

4. Studlun med

S skilningur sem ég lagdi i ordasambandid ,,baklag gerd® i ritgerd minni
er s sami og hér er lagt upp med — pad er ad segja fyrirbeeri sem eru sett
fram til ad skyra mismunandi yfirbordsgerdir sama morfems. Par sem ég
reeddi um studlun peirra hljéda sem ritud eru med upphafs-,h“ tok ég
enda til ad finna ordmyndir eins og hjortur — hirti og hverfa — burfu par
sem [¢] og [x"] skiptast 4 vid [h] i beygingarmyndum einstakra orda. Pad
sem vakti fyrir mér er ad ef [¢] veeri tulkad sem fthj#t* & grundvelli vixla
eins og hjortur — birti og ef par baklegu gerdir hefdu pau dhrif ad ord af
pessu tagi studludu saman vid ord med upphafs-[h] pd veri komid mét-
daemi vid algildi Manaster-Ramers. Eg t6k mér fyrir hendur ad hrekja
pessa hugmynd og taldi mig eiga i rokraedum vid Hoskuld Priinsson enda
gerdi ég grein Hoskulds fra 1981 ad utgangspunkti. En Hoskuldur heldur
pvi raunar hvergi fram sem ég reyndi ad hrekja og skiljanlegt ad honum
pyki gagnrynin missa marks.

[ grein sinni 1981 redir Hoskuldur ekkert um beygingarvixl eins og
bjortur — hirti og segir ekki ad mélnotendur geri sér baklagt f#hjft 4
grundvelli peirra. Raunar segir Héskuldur ekkert um pad i peirri grein 4
hvada forsendu malnotendur geti greint [¢] sem #thjt. [ grein sinni 2014
fjallar Hoskuldur aftur ekkert um pessi beygingarvixl og byggir malflutn-
ing sinn ekki 4 peim. En par setur hann hins vegar fram kenningu um pad
hvernig mdlhafar talki [¢] sem samsett hlj6d.

Hoskuldur telur ad mélnotendur hafi dkvednar ,hugmyndir (hann
notar sjalfur gasalappir) um edli mannlegs mils vid upphaf méltéku og ad
ein pessara ,hugmynda“ sé ad hljdémendum sé ekki edlilegt ad vera radd-
adir (Hoskuldur Prdinsson 2014:113). Hér er sem sagt st kenning uppi ad

* Med ft-tdknunum 4 ég vid baklegar gerdir.
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born feedist med einhverjar upplysingar um mannlegt mal og ad vid getum
attad okkur 4 hverjar paer séu med pvi til deemis ad skoda hvad sé algengt
og hvad sjaldgaft { mdlum heimsins. Um [¢] segir Hoskuldur (2014:114)
eftirfarandi:

Og ef /j/ er hilfsérhljéd i islensku, eins og ymsir hafa talid ... gildir sama um
pad og /1, m, n, r/ ad pessu leyti: Pad er hljomandi ... og pess vegna er edlilegt
a0 miélnotandinn leiti lika hljédkerfislegra skyringa 4 pvi, ef svo md segja, ef
ord virdist byrja 4 6r6ddudu /j/ og b er greiningin /hj/ pad sem helst kemur
til greina.

Hér hefdi verid vel pegid ad fd utskyringu 4 pvi hvers vegna pessi greining
kemur helst til greina. Hvada skilyrdi purfa ad vera uppfyllt til ad madlhaf-
ar tulki hljodid [¢] sem /hj/? Gerir folk pad alls stadar par sem petta hljéd
kemur fyrir? Talka peir sem tala (tiltekin afbrigdi af) pysku upphafs-
hlj6did i Chemie [¢e'mi] ‘efnafredi’ sem /hj/? Eda tulka peir sem tala (til-
tekin afbrigdi af) norsku upphafshljodid i kyr [¢y:r] kyr (ft.)’ sem /hj/? Ef
hér & ad vera kenning sem ad gagni kemur parf ad utskyra hvada forsend-
ur purfi ad vera fyrir hendi til ad hljéd af pessu tagi séu talkud sem /hj/.
Ef til vill pykir petta ésanngjorn krafa en ég wtlast ekki til pess ad peir
sem adhyllast sému skodun og Hoskuldur viti pessa hluti fyrir vist —
adeins ad peir setji fram einhvers konar kenningu sem haegt veri ad leitast
vid ad sannprofa.

En setjum sem svo ad petta gangi upp og [¢] sé tulkad sem /hj/ vegna
einhvers konar medfaddra ,hugmynda“. Pad er pa rétt ad halda pvi til
haga ad pad myndi ekki brjota gegn algildi Manaster-Ramers sem tekur
til baklaegra gerda sem gerdar eru a grundvelli stofnbrigda.

Héskuldur telur ad studlun hv vid b verdi ekki skyrd med kenningunni
um medfaedda andid 4 6roddudum hljdémendum. Hann leitar pvi annarra
skyringarleida og segir ad hlj6din [x] og [h] séu ,,audvitad bysna lik og ekki
adgreind i 6llum milum® (2014:114). Pad er toluvert til i pvi en 4 pad ber
ad lita ad pessi hljod eru einmitt skyrt adgreind i islensku og greinilega
ekki afbrigdi sama fénems. Ordmyndirnar rakt, skakkt og sagt rima ekki
vid bratt, flatt og satt. Ef hljédin [x] og [h] rima ekki saman, hvers vegna
@ttu pau pd ad studla saman? Hér vantar einhverja frekari forsendu ef
skyringin 4 ad ganga upp.

Hoskuldur (2014:114) segir enn fremur:

Helst virdist koma til greina ad segja sem svo ad fénemid /h/ hafi afbrigdid

[x] 4 undan /v/ i mdli peirra sem hafa hv-framburd, en sidan er pad mismun-
andi eftir einstaklingum hvernig petta /v/ kemur fram i framburdi, p.e.
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hvort vid fdum [xv], [x"] eda hvort /v/ hverfur alveg og eftir verdur bara [x]
eins og tidkast i svokolludum Skringdum hv-framburdi.

Ef vid skodum nu ékringdan hy-framburd sérstaklega er erfitt ad sji hvernig
petta gati gengid upp. Sd sem segir [xerva] fyrir hverfa getur 6mogulega
1itid 4 [x] og [h] sem afbrigdi sama hlj6dans enda eru pa hverfa [xerva] og
berfa [herva] lagmarkspar. Og hvada forsendur gati sd sem elst upp vid
okringdan hv-framburd mogulega haft til ad dlykta um ad [x] hafi /v/ i
baklegri gerd?

En sndum okkur pd ad kv-framburdi. Hoskuldur visar i pvi samhengi
i visuhelming eftir Sigurd Breidfj6rd:

(8) Sunna hda hofin 4
hvitum strdir dreglum

Hoskuldur segir ad sér pyki petta visubrot ,rangstudlad“ og engu skdrra
en ef annad visuord hafist & ordinu kdtum frekar en hvitum. Eg hef alist
upp vid kv-framburd 4 islensku, rétt eins og Hoskuldur, en hef pé svolitid
adra tilfinningu fyrir pessu. Ef ordid hvitum er borid fram [kPvi:tym]
verdur visuhelmingurinn vissulega rangstudladur svo ad sker i eyru. En
pad er alls ekki pannig sem ég mundi lesa visuna, heldur med framburd-
inum [x"i:tym] og pa fellur allt i ljufa 160.

Nu er [x"] vissulega ekki annad en tillerdur lestrarframburdur i minu
mali — og samsvarar ventanlega ekki neinum baklaegum hljédkerfishug-
myndum i heilabtiinu 4 mér. Hvers vegna pykir mér pa hljéma rétt ad studla
[x"] (eda [x] eda [xv]) vid [h]? Eg held pad sé fyrst og fremst vegna pess ad
pannig er hefdin og pannig leerdi ég hana einhvern tima 4 unglingsarum.

Loks er hér ein spurning { vidbdt: Hvers vegna studlar hvitur ekki vid
gulur? Spurningin kann ad virdast Gt { hott en stundum ber pad vid ad ord
eins og hvitur eru hljodritud [kfi:tvr] fremur en [kPviztyr] (sja til daemis
Kristjan Arnason 2013:6, 231) og virdist pa upphafshlj6did vera [k] frem-
ur en [kP]. Metti b4 ef til vill baast vid ad pessi ord studludu vid Snnur
ord sem hefjast 4 [k]. Pegar ég skoda upptokur af eigin framburdi virdist
mér b6 ad [kPvirtyr] sé meira lysandi hljédritun — 4 undan sérhljédinu ma
greina stutt raddad [v]. En petta er til marks um pad ad pad er ekki endi-
lega audvelt ad dkvarda hvers konar hlj6dritun sé réttust og & pad vid um
fleira i pessari umradu. Eg treysti mér til daemis ekki til ad utiloka ad rétt-
ast kynni ad vera ad hljédrita ord eins og hlunkur med [hl] (eda [Il]). Jafn-
vel pott baklegar gerdir byggdar & myndbrigdum morfema séu ldtnar
liggja 4@ milli hluta getur pvi ndég verid eftir til ad deila um.
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5. Tvenns konar hefdarreglur

Hér hef ég 14tid 1 ljési efasemdir um ad pad sé hljédkerfislega edlilegt ad
studla bv vid b enda pykir mér liklegra ad hér sé um hefdarreglu ad reda.
En hvad 4 ég vid med pvi og getur verid ad pad sé svolitid ,audveld”
skyring? Er kannski hagt ad skyra hvad sem er med tilvisun til hefdar? Er
bragkerfid pd étengt maltilfinningunni? Getur pd nokkud verid ad marka
kvedskap sem heimild um mélségu eda adra hluti?

[ doktorsritgerd minni gerdi ég greinarmun 4 tvenns konar hefdum —
samfellandi og sundurgreinandi hefdum. Samfellandi hefdir fela i sér ad vid
leggjum eitthvad ad jéfnu i kvedskapnum sem vid gerum greinarmun 4 i
malinu sjélfu. AJ setja [h] og [x] i einn jafngildistlokk i studlun er ad lik-
indum daemi um samfellandi hefd. Einhvern tima i fyrndinni h6fust ord
eins og hverfa og horn & sama hljodi, sem hefur verid i likingu vid [x].
Pegar til skjalanna kom adgreining milli [h] og [x] var audvelt ad leera pad
af peim kvedskap sem fyrir var ad pessi hljéd studli eigi ad sidur saman.
Sd sem laerir kvedskap heyrir pa fjoldann allan af visuordum eins og hverf
er haustgrima og dregur af peim reglu sem er mjog audlerd og einfold og
haegt ad tjd { einni setningu: HIj6din [h] og [x] studla saman.”

Sundurgreinandi hefdir fela hins vegar i sér ad gera einhvern greinar-
mun i kvedskapnum sem vid gerum ekki i malinu sjalfu. Petta er miklu
sninara mal og hefdir af pessu tagi purfa ad stydjast vid mikinn laerdém,
til deemis i stafsetningu. Madur sem studlar saman ord sem ritud eru med
b og bv — pritt fyrir ad hafa sjalfur kv-framburd — hefur 4 valdi sinu
sundurgreinandi hefd. Honum dugar ekki ad leera eina reglu, eins og peim
sem laerir samfellandi hefd. I stadinn parf hann ad hafa & valdi sinu veru-
legan fjolda af reglum; vid gaetum byrjad ad romsa peim upp eins og gert

eri(9).

(9)a. Ordid [kPvirtyr] studlar vid [h].
b. Ordid [khvai:d1] studlar vid [kh].
c. Hvorugkynsordid [kPve:r] studlar vid [kb].
d. Karlkynsordid [kPve:r studlar vid [h].

o.s.frv.

> Ritrynir bendir réttilega 4 ad nttimamadur geti heyrt morg demi um ad [h] og [kPv]
studli saman dn pess ad gera pad ad virkri reglu i sinni bragtilfinningu. Um tilfelli af pessu
tagi hef ég ddur fjallad (Haukur Porgeirsson 2013:238—242); sjd einkum tilfellid um brott-
hvarf w i ordum eins og *wulfaz — pad skapadi ekki almenna reglu um ad w studladi vid
sérhljod.
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Nu er audvitad alveg gerlegt ad leera allan pennan greinarmun — pad gera
allir sem nd gédu valdi 4 islenskri natimastafsetningu. En petta er miklum
mun sninara mdl en ad leera eina reglu eins og samfellandi hefdin gerir
krofu um. Thaldssém stafsetning getur hjalpad til en hun er sjaldnast 4
allra feeri og fyrr & 6ldum var han ekki jafnsamremd og nu er. Pegar til-
tekinn greinarmunur hvarf ar mdlinu 4 fyrri tid gerum vid rdd fyrir pvi ad
pess taki fljott ad geta baedi { stafsetningu og kvedskap. Pannig helst pad
i hendur 4 15. og 16. 6ld ad atkringing y-hljédanna kemur fram badi i rimi
og ritudu mdli. Ein heimild bendir til ad ihaldsmenn 4 13. 6ld hafi amast
vid samruna /&/ og /ce/ — en ekki hefur st métspyrna dorkad miklu
(Jon Helgason 1970a). Vissulega md pé vera ad vardveittar heimildir segi
oft meira um mdl menntamanna og félks i efri 16gum pjédtélagsins en um
mal alpydunnar (sbr. Harald Bernhardsson 2002). Petta 4 vid um kved-
skap eins og um adrar heimildir.

Ef greinarmunurinn 4 samfellandi og sundurgreinandi hefdum er
hafdur i huga hygg ég ad pad sé ekki svo vandasamt ad nota kvedskap sem
heimild i malségu. Vid attum ekki ad gera rdd fyrir sundurgreinandi
hefdum dn skyrra heimilda sem stydja paer. Venjuleg skdld eru ekki sér-
freedingar i hlj69s6gu og eiga bigt med ad lera 6teljandi reglur sem eiga
sér enga stod i méli eda stafsetningu peirra sjilfra. En samfellandi reglur
eru audlerdar 4 samtimalegum grunni og geta verid venlegur skyringar-
kostur.

Sntum okkur nt aftur ad studlun [h] og [x] eda [h] og [¢]. Hér hefur
peirri skyringu verid haldid 4 lofti ad pessi studlun byggist & samfellandi
hefdarreglum sem fai studning af stafsetningu. En er haegt ad syna bein-
linis fram 4 ad svo sé? Eg by vist ekki svo vel ad hafa dyggjandi sannanir
fyrir pessu. Pad er audveldast ad greina hefdarreglur pegar paer hafa lagst
af — pd er hagt ad halda pvi fram ad hin nattarulega tilfinning hafi smam
saman ordid hefdinni yfirsterkari. En hér er pvi ekki til ad dreifa pvi ad
bessi studlun lifir godu lifi (Ragnar Ingi Adalsteinsson 2010). Ymsar sam-
fellandi hefdarreglur hafa fjarad ut, til demis rim a vid ¢ i adalhendingum
eda studlun j vid sérhljoda. Hvers vegna lifir sumt en annad fjarar aut? Eg
hef sem stendur ekkert heilsteypt svar vid pvi. Pad er efni i framhalds-
rannsokn ad setja upp einhvers konar likan um petta.

Eitt get ég b6 lagt til malanna hér og pad er ad mela gegn peirri al-
mennu vantrd 4 hefdir og stafsetningu sem rikir i mélflutningi Héskulds.
Honum pykir pad greinilega dyndistrredi ad skyra nokkurt fyrirbari
med peim hztti. En pess eru pé ymis demi ad engin 6nnur skyring
kemur einu sinni til greina. [ nasta kafla rek ég slik deemi.
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6. Rim og stafsetning

[ kvedskap 4 enskri tungu er pad vel pekkt ad hefd og stafsetning hefur
dhrif 4 rim skdldanna. Greinargéda lysingu 4 pessu ma lesa hja C.L.
Wrenn (1943) og skiptir hann sliku rimi i nokkra flokka. Einn flokkurinn
er rim sem einhvern tima var hljédrétt og stydst sidan vid hefd og staf-
setningu. Til deemis nefnir hann rimid hand — wand hji John Milton 4 17.
6ld. Pd var st hljodbreyting um gard gengin sem gerdi sérhljédin i pessum
ordum o6lik en pé 1ét hofudskdldid sér lika ad rima ordin saman i krafti
hefdar og stafsetningar (Wrenn 1943:34—35). Um rim af pessu tagi eru
mymorg demi i ensku. Helge Kokeritz (1966:31) segir:

[Allready in the 16th century, and probably earlier, there had apparently
developed a rhyming tradition that was to some extent independent of the
contemporary pronunciation. Each new generation of poets preferred to use
more or less the same rhymes as the preceding one and continued to do so
long after some of the syllables they coupled in rhyme had ceased to be
pronounced alike; in such cases the conventional spelling preserved an illu-
sory, purely graphic or visual identity which had no counterpart in the pro-
nunciation of the rhyming syllables. This is the genesis of the eye rhyme,
e.g., love : prove, good : blood, still a characteristic of English prosody.?

En sntum okkur pé aftur til fslands.

[ islenskum kvedskap sidari alda kemur pad vida fyrir ad einkvaed ord
rima vid sidasta atkvadi fjolkvedra orda 4 pann hdtt ad atkvedi sem
venjulega eru dherslulaus rima vid hefdbundin dhersluatkveedi. Kristjan
Arnason (2013:197-198; 2011:271—272; 1987:45—46; 1983:57—58) er vanur
ad taka demin i (10).

(10)a. Pessa hitid gefur okkur gud;
gud, hann pekkir allan lifsfognud
b. Atlar nu petta auma par
upp i bdl til Framsdknar?

Rim af pessu tagi kemur til skjalanna i rimnakvedskap 4 16. 61d. A 17. 61d
verdur pad almennt og hefur haldist fram 4 pennan dag — pétt pad pyki

3 Kristin Hanson (2002) talkar sumt 6druvisi en Kokeritz og leggur meira upp ur pvi
ad tiltekin sérhljéd rimi saman 4 hdtt sem er ad einhverju leyti kerfisbundinn. Hun afneitar
b6 ekki krafti hefdarinnar og segir til deemis ,,Jove and prove will always rhyme after Shake-
speare’s Sonnets“ (Hanson 2002:220).
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nu ekki til prydi i alvarlegum kvedskap (Ragnar Ingi Adalsteinsson 2013:
56; Sveinbjorn Beinteinsson 1985:xxvi—xxvii).

Litum nu ndnar 4 rimid par — Framsdknar. Fyrra ordid hljédritum vid
[pha:r] — sérhlj6did er langt og samhlj6did er stutt. Sidasti hlutinn af ord-
inu Framsdknar yrdi venjulega hljédritadur [ar]. T edlilegum framburdi er
sérhlj6did stutt og samhlj6did lika stutt. En pegar petta atkvaedi er haekk-
a0 1 tign 1 kvedskapnum og kvedid ad pvi til rims verdur pad ad falla undir
pd islensku hljédskipunarreglu ad hafa annadhvort langt sérhljéd eda langt
samhlj6d. [ visupartinum hér ad ofan verdur framburdurinn [a:r] — sér-
hlj6did er lengt midad vid edlilegan framburd.

Nu getum vid spurt: Er pad augljost ad { tilfellum sem pessum hljéti
sérhlj6did ad lengjast? Eg hygg ad svo sé ekki. Snemma 4 barnaskélairum
minum tok ég einhvers konar prof i stafsetningu og purfti par ad stafsetja
ord sem mig minnir ad hafi verid Ingdlfur. Eg hlj6dadi mig i gegnum
ordid, 1id fyrir lid, og var i vafa um sidasta hlutann. Endar ordid 4 ur eda
urr? A endanum poétti mér seinni moguleikinn hljéma réttar og ritadi
ordid med endingunni ,urr*. Eg fékk villu fyrir pa drlausn og heima fyrir
pétti pessi villa sérstaklega spaugileg. Gamanid sem hent var ad pessu er
ventanlega dstzda pess ad petta situr mér i minni. En ég held enn ad ég
hafi i einhverjum skilningi haft rétt fyrir mér. Eg held pad sé ekkert i mél-
inu sjilfu sem gerir stafsetninguna ,Ingélfur® rokréttari en ,Ingdlfurr®.
AJ sama skapi held ég ad pad sé hefd sem grundvallast 4 stafsetningu ad
rima ordid Framsdknar vid par frekar en vid barr.

Pessi saga af pvermédskufullum nemanda telst ef til vill ekki sterkt
sonnunargagn. En sem betur fer eru fleiri heimildir til i mdlinu. Leer-
domsrikt er ad skoda tilfelli par sem rimatkvaedid endar & [n]. T (11) er eitt
deemi frd 17. 6ld, demid i (12) er frd 18. 6ld og 1 (13) er demi frd 19. 6ld.

(11) ,Hvad er ad um hestinn minn,
hingad slyngur kemur ei inn?
Glésum ljésum gegndi hinn
og greitt fram reytti malsrokin.
(Olgeirs rimur danska XLIIL.59; Bjorn K. Pérélfsson
og Finnur Sigmundsson 1947:509)

(12) Formadlann so fella kann,
fégur s6gu lina
vekur pann, er visum ann,
um Vidris svanna iskleddan.
(Brdvallarimur V1.9; Bjorn K. Pérélfsson 1965:45)
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(13) Svo ad heim i hybylin
hinna svinnu vina
hérpu seimur heyrist minn;
hamrar eiminn lengi sinn.
(Niima rimur XVIIL.7; Sigurdur Breidfjord 1937:228)

Hér rima atkvadi sem venjulega myndu vera dherslulaus vid dherslu-
atkveedi med l6ngu [n:] og stuttu sérhljodi. Petta var i dgaetu samreemi vid
stafsetningu peirrar tidar par sem ,n“ var gjarnan tviritad i dherslulausum
beygingarendingum.

A 19. og 20. 6ld taka Islendingar upp 4 peim sid ad gera greinarmun i
stafsetningu a dherslulausu ,n“ og ,nn“ i beygingarendingum 4 hétt sem
var fyrir 16ngu horfinn dr malinu en fyrirfannst i fornmali.4 Ef kved-
skapurinn veri 6hddur stafsetningunni mundi petta audvitad ekki skipta
neinu mali fyrir rim skdldanna. En reyndin er 6nnur. Pegar rim skéla-
genginna hofudskélda fra 20. 61d eru skodud sést ad pau fordast markvisst
rim eins og ann — iskleddan eda minn — hybyjlin par sem natimastafsetn-
ing gefur i skyn ad dherslulausa atkveaedid wtti ekki ad fa langt [n:] ef pad
lengdist i kvedskap. I kvadasafni Davids Stefanssonar (1943) eru 17 deemi
par sem dhersluatkvadi med [n:] er rimad vid atkvaedi sem venjulega veeri
dherslulaust. Og pad er alltaf i samrami vid stafsetninguna, eins og synt
er i (14) (David Stefinsson 1943, 1—3).

minn — ylurinn (1:17)
himininn — inn (1:22)

kinn — likaminn — minn (1:30)
pallstokkinn — minn (1:30)
minn — himininn (1:44)
himininn — sinn (1:47)
likamann — hann (1:63)
mann — sannleikann (1:77)
minn — himinninn (1:78)
finn — byrdinginn (1:105)
spegilinn — sinn (1:113)
sinn — likaminn (1:114)

~~
&
]

ST R TR e a0 o

4 Breytingar i stafsetningu n og nn eru greinilegar pegar 4 14. 6ld eins og til demis md
sja af Flateyjarbok, GKS 1005 fol. frd um 1387—1395. Sums stadar 4 landinu hefur adgrein-
ing i endingum lifad talsvert lengi en hvergi ndkvaemlega eins og i fornmili (Jon Helgason

1970b).
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m. sinn — jokulinn (1:127)
n. sinn — himininn (1:134)

0. unnustann — brann (1:135)

p. rann — skaparann (2:38)

g- pann — sannleikann (2:69)

r. ann — fann — bann — vann — sannleikann (3:126)

N hafa ordmyndir eins og unnustann og byrdinginn ekki haft annan
framburd i daglegu tali Davids Stefdnssonar en ordmyndir eins og unnust-
an og virdingin. Si greinarmunur sem fram kemur { skaldskap hans er til-
leerdur og byggdur 4 stafsetningunni.

Ritrynir vekur mdls 4 rimi eins og pessu:

(15) Hun vafdi mig 6rmum
vordaginn langan
og kyssti mig hlejandi
4 kafrj6dan vangann (David Stefinsson 1943, 1:20)

Hér stendur saman langan — vangann enda rima pau ord fullkomlega saman
i edlilegum framburdi. Seinni atkveedin eru dherslulaus og fd ekki pd
aukadherslu sem edlileg er pridja atkveedi prikvaeds ords i kvedskap sem
samanstendur af hnigandi tvilidum. Parna er pvi ekkert tilefni fyrir skdld-
in til ad ldta stafsetninguna leidsegja sér um pad hvernig kveda skuli ad
aherslulausu atkvadi sem faer upphafna aherslu i kvedskap. [ pessari grein
fjalla ég adeins um tilfelli par sem hefdbundin dhersluatkvaedi rima vid
atkvedi sem i daglegu tali eru dherslulaus.
Eins og David Stefinsson rimar Témas Gudmundsson (1992):

(16)a. himinninn — sinn (1992:65)
b. vegurinn — pinn (1992:66)
c. minn — frelsarinn (1992:152)
d. sinn — vixilinn (1992:267)
e. forsetann — hann — utanflokkamann (1992:443)

Og sama ma sjd hjd Sveinbirni Beinteinssyni (1945):

(17)a. hann — snjétimann — vann — fann (1945:16)
b. sinn — drengurinn (1945:41)
c. galdrakinn — svipurinn — sinn — hugarstinn (1945:85)

Pad er engin tilviljun ad hér er alltaf rimad i samrami vid stafsetninguna
og sést pad vel pegar borid er saman vid eldri rimur. I #6flu 1 eru synd
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deemi ur Olgeirs rimum danska eftir Gudmund Bergpdrsson (1657—1705)
par sem rétaratkvaedi myndar karlrim vid beygingarendingu sem endar &
n (Bjorn K. Pérélfsson og Finnur Sigmundsson 1947). Eg hef feitletrad
pau demi sem eru i dsamrami vid nutimastafsetningu.

hann — keisarann (6)

saklausan — mann (27)

pann — kann — vann — heidingjann (59)
pann — vann — hann — keisarann (63)
minn — bardaginn — stinn — pinn (64)
6lukkan — pann (80)

minn — hégéminn (99)

hinn — h6fdinginn (155)

keisarann — hann (177)

mann — hoéfdingjann (191)

minn — traskapinn (229)

rann — bardagann (232)

hinn — skilninginn (266)

mann — keisarann (268)

stinn — velkominn (268)

pann — keisarann (268)

herkledin — stinn (273)

sinn — vinninginn (274)

hofdingjann — fragdarmann (290)
hann — 4gaetan (292)

rann — h6fdingjann (302)

rann — daglegan (311)

rann — keisarann (314)

hann — vann — fann — keisarann (342)
inn — utganginn (360)

karfann — fann (382)

hann — fangadan (388)

vopnadan — kann — vann — hann (430)
dbétinn — sinn (451)

minn — sinn — grunnunginn (453)

rann — skipherrann (474)

skipherrann — hann (475)

sinn — métfollin (478)

nattdran — kann (479)

meiningin — inn (485)

fann — sendimann — pann — léttfetann (508)
minn — inn — hinn — malsrékin (509)
mann — vann — lausnarann (546)

rann — keisarann — fann — steiktan (561)
pann — riddarann — vann — hann (562)
skalkheitin — hvinn — binn — sinn (562)
sorgbitinn — minn — sinn — vinn (563)
hann — pann — kann — bardagann (564)
kann — riddarann — hreystimann — fann (564)
pann — afkleddan — hann — kann (571)
hann — karleikann (575)

inn — landtjoldin (586)

skilmédlann — kann (604)

naudberinn — minn (659)

skipsherrann — pann (661)

rann — keisarann (665)

sinn — grunnhygginn (673)

enn — vandraden (674)

sann — heilbrigdan (678)

sinn — tildréttinn (679)

hann — vaktarann (699)

minn — heilredin (716)

kann — mann — skilmdlann (740)

rann — stundlegan (745)

dbétann — hann (754)

Tafla 1. Demi um rim i Olgeirs rimum danska eftir Gudmund Bergp6rs-
son (1657—1705) i utg. Bjorns K. Pérdlfssonar og Finns Sig-
mundssonar (1947). Hér eru pau demi feitletrud sem eru { dsam-
reemi vid ndtimastafsetningu.



Hjarta mdlfradingsins 123

Olgeirs rimur eru vardveittar i eiginhandarriti skaldsins, IB 190 4to. Sést
par ad skdldid ritar venjulega tvofalt ,n“ i beygingarendingum i lok orda.
Til deemis um stafsetningu skdldsins er i (18) ein visa i stafréttri uppskrift.

(18) Stiller hann med stirkleik sinn,
storma gnn og reidar brunn
po rate mann par motfgllinn
madann sgnn er drottne kunn. (IB 190 4to, 41. rima, 8. visa)

I (19) eru demi um rim i Brdvallarimum eftir Arna Bédvarsson (1713—
1776) (Bjorn K. Pérdlfsson 1965).

(19)a. kann — formdlann (1965:10)
b. flugdrekinn — sinn (1965:13)
c. inn — brjéstsvidinn (1965:16)
d. kann — langhendan (1965:18)
e. senn — tidinden (1965:36)
f. vann — snadrifan (1965:43)
g. kann — ann — iskleddan (1965:45)
h. vinn — kinn — farsaldin (1965:51)
i. mann — blaan (1965:66)
j.  baesingenn — menn (1965:67)

Brdvallarimur eru vardveittar { eiginhandarritum skaldsins, sjo talsins.
Arni skrifar reglulega ,nn“ i dherslulausum atkvaedum i lok orda. Til deemis
um stafsetningu Arna er i (20) ein visa.

(20) Adur hann si meste mann
marga vann ad leida
1 heliu rann med hiér bliann
hvéria fann ried meida. (JS 71 4to, 70v; 8. rima, 52. visa)

[ (21) eru demi ar Nima rimum eftir Sigurd Breidfjord (1798—1846)
(Sigurdur Breidfjord 1937).

(21)a. velborinn — minn (1937:9)
b. minn — lesarinn (1937:40)
c.  hinn — kéngurinn (1937:48)
d. kann — nattiran (1937:52)
e. finn — skjaldmeyin (1937:58)
f. semdarmann — favizkan (1937:61)
g. héroden — menn (1937:65)
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kéngborinn — pinn (1937:76)
sendimann — sekadan (1937:83)
hofdinginn — hinn (1937:92)
hidbj6érninn — sinn (1937:122)
sofnadan — hann (1937:152)

. hinn — fras6gnin (1937:153)
hann — leidréttan (1937:219)
hann — démarann (1937:219)
minn — kéngurinn (1937:221)
voldugan — bann — ann (1937:227)
hybylin — minn — sinn (1937:228)
brann — rann — pvilikan (1937:231)
vann — pann — bardagann (1937:236)
fylkingin — sinn (1937:239)
hugurinn — minn (1937:255)

f gt ooy T RETSD

Sigurdur ritar oft, en ekki alltaf, tvofalt ,nn“ i dherslulausum atkvaedum i
lok orda. Til demis er i (22) ein visa ur eiginhandarriti hans ad rimunum.

(22) Romul par md peckia snialla
pegnar fara um Herddenn
hofud bar og herdar allar
Hilmi snar yfir adra menn. (IB 304 4to, bls. 48)

Nidurst6dur pessara athugana eru teknar saman i t6flu 2.

Skald Rim alls I 6samremi vid
ndtimastafsetningu

Gudmundur Bergpdrsson (1657—1705) 60 19

Arni Bodvarsson (1713—1776) 10 7

Sigurdur Breidfjord (1798—1846) 22 12

David Stefinsson (1895—1964) 17 o

Témas Gudmundsson (1901—1983) 5 o

Sveinbjorn Beinteinsson (1924—1993) 3 o

Tafla 2. Samantekt um rim hjd nokkrum skaldum.

Sérstaklega athyglisvert er ad skoda Disneyrimur Pérarins Eldjirns. Eins
og hjd hinum skdldunum gerist pad stundum ad dherslulaust lokaatkvadi
er dubbad upp i ad rima vid dhersluatkveedi med longu [n:] og pd er pad
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alltaf { samreemi vid l6gbodna stafsetningu, eins og synt er med demun-
um i (23) (Pérarinn Eldjirn 1978).

(23)a. sinn — idnadinn (1978:17)
b. sinn — eigandinn (1978:37)
¢c. sinn — heidurinn (1978:55)
d. minn — markadinn (1978:64)
e. adalinnganginn — minn (1978:66)

Hitt er hins vegar sjaldgafara og meira nymeli ad Pérarinn rimar stund-
um dherslulaus atkveedi af pessu tagi vid dhersluatkveedi med stuttu [n], en
par er einnig i samreemi vid stafsetninguna, eins og synt er i (24).

(24)a. skyn — nyjungin (1978:45)
b. stéridjan — van (1978:56)

Nu er enginn greinarmunur i taladri islensku 4 lengd hljédanna i pridja
atkveedi ordmyndanna idnadinn og nyjjungin og hefur ekki verid 6ldum
saman. Medan stafsetningin hafdi ord af pessu tagi oftast med tveimur ,,n“-
um voru pau rimud i samremi vid pad. Og begar stafsetningunni var
breytt til ad likja eftir mali 13. aldar breytti pad lika kvedskapnum hjd
skolagengnum skaldum.

EKkKki er sidur athyglisvert ad lita & rim par sem dherslulausa sérhlj6did er
[1]. A fyrri 6ldum var venjan st ad rima petta hljod hvort heldur sem er vid
[1] eda [e]. Bjarki Karlsson hefur rannsakad petta fyrirbaeri og flutt um pad
erindi (2014). Hann hefur gédfuslega leyft mér ad visa i glerur sinar. Vid
héfum pegar séd deemi um rim vid [€] hjd gomlu skdldunum premur ad ofan:

(25)a. enn — vandraden Gudmundur Bergbérsson
(Bjorn K. Porolfsson og Finnur Sigmundsson 1947:674)

b. senn — tidinden Arni Bédvarsson
(Bjorn K. Pérédlfsson 1965:36)

c. héroden — menn Sigurdur Breidfjord (1937:65)

Sému skdld gitu j6fnum hondum rimad vid [1], eins og synt er med
demum i (26).

(26)a. herkledin — stinn Gudmundur Bergpdrsson
(Bjorn K. Pérélfsson og Finnur Sigmundsson 1947:273)
b. vinn — kinn — farszldin Arni Bodvarsson

(Bjorn K. Pérélfsson 1965:51)
c. hinn — fraségnin Sigurdur Breidfj6rd (1937:153)
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Hvernig skyrum vid petta? Fyrst geeti manni dottid i hug ad 4 fyrri tid hafi
dherslulausa sérhljodid ekki verid greinilegt [1] eins og na er heldur hljéd
4 milli [1] og [€] sem vid getum tdknad [e]. Pegar dherslulausa atkvedid er
dubbad upp i dhersluatkveedi er pd jafnrétt ad gera ar pvi [1] og [e] og
skildin geta nytt sér petta tvisei. Pad er nokkur veikleiki & pessari skyr-
ingu ad vid myndum pd bdast vid ad hid sama gilti um kringda dherslu-
lausa hljédid. Vegna samhverfu i sérhljédakerfinu myndum vid buast vid
a0 pad hefdi pd ekki verid [v] heldur [¢] og rimad jafngreidlega vid [ce] og
[v]. En ég pekki engin deemi um rim 4 bord vid */ifsfognud — bl6d. Petta
eru pé veikustu rokin enda er ekki hagt ad dbyrgjast ad proun sérhljéda-
kerfisins sé alltaf i samrami vid formgerdarleg rok af pessu tagi.

Verri galli 4 pessari skyringu er ad vid héfum beina heimild um fram-
burdinn i mallysingu Jons Magnuassonar (1662—1738) en hann segir (Jén
Magnusson 1997:5; pyding Jons Axels Hardarsonar):

e i enda ords og beygingarendingum 4 undan vidskeyttum greini nafnorda er
borid fram sem grannt i

Samkvemt rannséknum Bjarka Karlssonar (2014) st6d e-rim af pessu tagi
einmitt med mestum bléma medan Jén Magnuisson var & dogum. Frd
sjonarmidi Jéns hefur petta rim greinilega ekki verid i samraemi vid edli-
legan framburd.

Nu meatti geta pess til ad Jon hafi lyst sinum framburdi réttilega en ad
til hafi verid 6nnur méllyska par sem framburdurinn var [¢] og ad par med
sé tviskinnungurinn skyrdur. Bjarki Karlsson (2014) hefur synt fram 4 ad
pessi skyring stenst ekki. Pad er enginn landfradilegur mismunur i gégn-
unum eins og vanta metti ef um mallyskumun veeri ad reeda. Somu skald-
in gripa einatt til beggja moguleika eins og gognin ad ofan syna.

Eftir stendur su skyring ad ad rimid vid [¢] hafi verid hefd sem studdist
vid stafsetningu. Rimid var { samremi vid stafsetningu peirra alda sem
pad tidkadist 4 en pa var dherslulausa sérhlj6did sem um redir ymist ritad
S eda ,e“. Stafsetningin med ,e“ var rokrétt i upphafi ritaldar (Hreinn
Benediktsson 2002:53, 56—57) en lifdi sem hefd fram eftir 6ldum og kann
a0 hafa studst vid erlend ahrif. Rimid vi0 [¢] hverfur sidan ur ségunni eftir
pvi sem samraemdri nutimastafsetningu vex dsmegin. Pessi skyringar-
kostur er i samrami vid 6ll gégnin og gegn honum pekki ég engin mot-
rok. Pad er lika greinilegt i eiginhandarritum Gudmundar Bergpérssonar,

5 A frummalinu: ,e in fine vocis et flexionibus finalibus crementi Nominum pron-
unciatur ut i tenue“ (Jén Magnusson 1997:4).
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Arna Bodvarssonar og Sigurdar Breidfjord ad peir gera sér far um ad lita
stafsetningu og rim fara saman. Gudmundur og Arni rita venjulega ,.e* en
hins vegar gjarnan ,,i“ pegar peir rima vid [1]. Hja Sigurdi er pad 4 hinn
veginn. Hann ritar venjulega ,,i“ en gripur til ,e“ pegar hann rimar vid [e].

Nt ma taka saman athuganirnar i pessum kafla. [ islenskum kvedskap
var lengi hefd fyrir pvi ad taka atkvaedi sem i edlilegu mdli eru dherslulaus
og gera ur peim dhersluatkvadi sem nota md i rimi. Par er sd vandi fyrir
hendi ad dherslulaus atkvadi hafa stutt sérhljéd og stutt samhljéd en
pannig eru dhersluatkvaedi ekki. Pvi er naudsynlegt ad lengja annad hvort
hlj6did ef atkvedid 4 ad gagnast i rimi. Stafsetningin er pd notud sem
leidarstjarna og 4 ptt i ad mota hefdir um rim. Pegar ny stafsetning vinn-
ur fullnadarsigur 4 20. 61d rima skéldin i samrami vid hana og md pa sjd
greinilegan mun 4 rimi peirrar aldar og hinna fyrri, an pess ad nein likindi
séu til ad framburdurinn hafi breyst. Petta synir patt hefdar og stafsetn-
ingar i bragvitund skdldanna.

7. Islensk skaldskaparhefd

Gegn milflutningi minum um hefdir i skaldskap tefla ritrynar tvennum
rokum sem ég leyfi mér ad umorda og auka svolitid vid:

Moétrok A: Hér eru sett fram demi um dhrif hefda og stafsetningar i rimi.
Vera kann ad eitthvad sé til i pessum demum. En er nokkur dsteda til ad
@tla ad studlasetning sé undir sému s6k seld? Eru petta ekki 6lik fyrirbaeri?
Studlasetning hefur 16ngum pétt meira grundvallaratridi { islenskum kved-
skap og 4 lengri hefd ad baki — raunar hefd sem neer langt aftur fyrir ritold.
Pad synir vel ad hun hefur enga porf 4 ad stydjast vid stafsetningu.

Moétrok B: Hofundur er 4 algjérum villigotum pegar hann rannsakar skald-
skap ut frd ritmdli. Skdldskapur er fyrst og fremst munnleg list og var pad enn
heldur fyrr 4 6ldum. Folk flutti kvedskap af munni fram og neytendur
kvedskapar hlustudu 4 hann fluttan fremur en ad lesa hann ritadan. Hafileik-
inn til ad yrkja proskast med pvi ad hlusta d kvedskap og parf ekki formlega
tilségn til. Hugsanlegt er ad langskolagengnir nutimamenn eins og Pérarinn
Eldjarn geti tekid upp 4 ymsu en pad segir ekkert um brageyra og almenna
bragtilfinningu. Reglur bragarins verda ad byggjast 4 mélinu sjilfu og hljota
par med ad vera natturulegar en ekki tilfallandi eda gerradislegar venjur.

Meér er ljaft ad svara pessum métbarum. I fyrsta lagi tek ég undir ad
studlasetning og rim eru ekki jafngild fyrirbeeri en hyggjum ad pvi hver
munurinn er. Rim felur i sér samsvorun badi sérhljéds og samhljéda en i
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studlasetningu felst samsvorunin adeins i samhljédum.® Pess er pd ad
vaenta ad rimid sé meira dberandi en studlunin. Pad var sannarlega min
upplifun i sesku.

[ bernsku hafdi ég mikinn dhuga & kvedskap og pétti mér mest varid i
a0 leera kvdi og geta farid med pau utanbodkar. Eitthvad reyndi ég sjilfur
a0 koma saman visum. Af pessu hafdi amma min gaman og skrifadi upp
i bok. Svo lerdi ég sjélfur ad skrifa og hélt pa dfram med bokina. Af hand-
riti pessu ma sja hvernig ég hef smdm saman ndd tékum 4 alrimi og reglu-
legri hrynjandi og hygg ég ad petta hafi mér lerst dn sérstakrar tilsagnar.
En parna ma einnig sjd ad tiu dra gamall hafdi ég enga tilfinningu fyrir
studlasetningu og notadi hana ekki i hinum bagbornu tilraunum minum
til ad yrkja. Eg tok einfaldlega aldrei eftir ad islenskur kvedskapur vari
studladur og pad pétt ég geeti sungid og pulid toluvert af honum. Studla-
setningu mun ég hafa leert einhvern tima i kringum tlf, prettin eda fjort-
dn dra aldur og pd eftir beinum leidbeiningum en ekki eftir proska natt-
urulegrar tilfinningar.

Eg held ekki ad ég hafi sem barn haft verra ,eyra“ fyrir kvedskap en
annad félk. Stundum hef ég spurt pd sem fist vid hefdbundinn kvedskap
hvernig peir hafi lert studlasetningu og hafa svorin verid nokkud misjéfn.
Eitt verdlaunad skéld sagdi svipada sdgu og ég — ad hafa aldrei tekid eftir
studlasetningu i bernsku pritt fyrir mikinn dhuga 4 kvedskap. Einn dag-
inn heyrdi svo hid upprennandi skdld atvarpserindi par sem studlasetning
kom vid sdgu og kom af fjollum — taldi jafnvel ad madurinn i Gtvarpinu
veeri ekki med 6llum mjalla. Sumir hafa sagt mér ad peir hafi fengid beina
tilségn 1 studlasetningu sem born. Adrir muna ekki betur en ad peir hafi
leert studlasetningu dn tilsagnar. Einn madur sagdi ad hann hefdi ekki
endilega fengid beina kennslu en hins vegar verid leidréttur pegar visurn-
ar voru rangar og ad pad hati dugad til. Pykir mér liklegt ad svo hafi verid
um fleiri.

Eg vil sem sagt halda pvi fram ad hefdbundinn islenskur kvedskapur
par sem saman fara rim og studlasetning sé ekki audleerd eda endilega
mjog edlileg hefd. Pad sem buast maetti vid er ekki ad rim og studlar renni
i eina seng heldur fremur ad rimid drekki studluninni. Pad hefur lika
gerst hjd 60rum germonskum pjédum.

Elstu heimildir um hefdbundinn kvedskap 4 islenska visu par sem
saman fara 1j6dstafir og rim eru dréttkvaedi sem h6fd voru um hénd vid

6 Stundum er samhlj6dinn enginn, baedi i rimi (strd og bld rimar) og i studlun (allt og
ungur studlar).
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hirdir konunga 4 Nordurlondum. Sd kvedskapur er allt annad en alpyd-
legur og hefur greinilega purft mikla pekkingu til ad kunna ad meta slik
verk — hvad pd ad yrkja pau. Eftir ad hirdskdldunum sleppir eru pau mid-
aldaskdld islensk sem vid kunnum ad nefna og eitthvad verulegt er vard-
veitt eftir fyrst og fremst munkar, prestar, freedimenn og veraldlegir h6£0-
ingjar. Fyrsta rimnaskdldid sem vid kunnum ad nefna er Einar Gilsson
(uppi um midja 14. 61d) en hann var I6gmadur.

Eftir sidaskipti eru skaldin ur fleiri stéttum pott prestar og embattis-
menn séu jafnan fyrirferdarmiklir. En jafnvel skdld af ligum stigum voru
i langflestum tilfellum lees og skrifandi. Pad er ekki ofsagt ad allur meg-
inporri pess sem vardveitt er af islenskum kvedskap fra upphafi ritaldar
sé eftir skrifandi menn og raunar eru heimildir um ad lasi hafi verid
nokkud ttbreitt 4 Islandi. [ premur heimildum fra 16. 51d pykir erlendum
monnum pad i frasogur farandi hversu margir Islendingar geti lesid
(Gudvardur Mar Gunnlaugsson 2010:155—156).

[slenskur kvedskapur hefur um langan aldur verid proskud og bysna
lzerd hefd og ekki sidur list bokarinnar en eyrans. Pad er ekki 6vant ad i
honum gildi venjur um rim og studlun sem eiga sér ekki mélfradilegar
skyringar frd samtimalegu sjénarhorni. Hoskuldur (2014:98) segir:

Haukur (2013a:30) visar til deemis i forna kinverska kvedskaparhefd sem er
greinilega ekki lifandi i sama skilningi og studlasetning og rim i hefdbundn-
um islenskum kvedskap og menn purfa pess vegna ad leera af békum eda i
formlegu ndmi af einhverju tagi.

Eg held ad munurinn sé minni en Hoskuldur vill vera lita. Minna m4 4
a0 pegar 4 13. 6ld pétti Snorra Sturlusyni dsteda til ad atskyra rim og
studlasetningu i ritudu méli, par med talid grundvallaratridi eins og ad
tveir hofudstafir séu & moéti einum studli, ad ofstudlun sé bonnud og ad
6lik sérhljéd studli saman (Finnur Jénsson 1931:214). Pad er engan veginn
sjalfgefid ad islensk studlasetning lerist ef hun er ekki kennd.

8. Samantekt

Hér hef ég talad fyrir pvi ad vanlegt sé ad skyra eiginleika bundins mals
med yfirbordslegum samsvorunum, hefdarreglum og stafsetningarvenjum.
Mig grunar ad moérgum malfreedingum pyki ég bera hér 4 bord heldur
ryran kost — ad petta séu jafnvel litilfjorlegar eda 6dhugaverdar skyringar.

Hoskuldur gerir pvi skéna ad ,hjarta Hauks sldi fyrst og fremst brag-
freedimegin“ (2014:95) en ef til vill metti lika spyrja hvort hjarta Hoskulds
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sé ekki bysna hallt undir mélfredina. Og pad 4 ekki bara vid um Hoskuld.
Pad er vid pvi ad buast ad madlfradingar hafi meiri dhuga 4 snjollum mdl-
freedilegum skyringum en skyringum af 60ru tagi — svo sem ad eitthvad
»vidhaldist fyrir hefd“ eda ,stydjist vid stafsetningu®. En til eru mérg demi
um mitt hefdarinnar, i islensku og 6drum mdlum. Par er pvi venlegur
skyringarkostur sem ekki er hagt ad visa 4 bug nema med skyrum rékum.
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SUMMARY

‘Poetry, phonology and poetic traditions’
Keywords: alliteration, phonemes, underlying representations, poetic traditions

Icelandic linguists have long debated the relationship between poetry and phonology. This
article responds to recent contributions to that discussion by Héskuldur Préinsson (2014)
and Haukur Porgeirsson (2013). Sections 2—3 discuss the putative role of underlying rep-
resentations in poetry. A proposed universal by Alexis Manaster-Ramer (1981, 1994) holds
that rules of versification may not be sensitive to representations deeper than phonemic.
This principle is tested here on Faroese poetry and found to hold.

Alliteration between words starting with orthographic 4 is discussed in section 4.
Hoskuldur Priinsson has argued that this alliteration is phonologically natural but since he
does not argue this based on underlying representations, as traditionally conceived, it is
not clear that the Manaster-Ramer universal is relevant — rendering the discussion in
Haukur Porgeirsson 2013 irrelevant to Hoskuldur’s argument. Héskuldur argues that
Icelandic children can perceive initial [¢] as /hj/ based on an innate aversion to voiceless
sonorants. This is an interesting theory that needs to be elaborated on for it to be testable.
What conditions need to hold for [¢] to be perceived as /hj/? Do speakers of (certain
dialects of) Norwegian and German also perceive word-initial [¢] as /hj/ or does Icelandic
have some further necessary properties to enable this perception?

Section 5 draws a distinction between two types of poetic traditions; lumping and
splitting traditions. In a lumping tradition, some distinction upheld in the language itself
is ignored for the purposes of poetry. It is proposed that this type of tradition is natural
and occurs relatively frequently; examples from early Icelandic poetry would include the
full rhyme of @ and ¢ and alliteration between vowels and j. In a splitting tradition, a poet
upholds some distinction in his poetry which is not present in his or her normal speech.
Icelandic poets who make a distinction between words with initial b and initial kv in allit-
eration but not in their everyday speech uphold a splitting tradition. This type of tradition
is artificial and difficult and requires knowledge of an archaizing orthography or other
learned materials. It is proposed that splitting traditions are rarer than lumping traditions.

Section 6 shows two examples of the role of orthography in poetry. In the poetry of
the 16th to 19th centuries, poets used the final inflectional [1] to rhyme interchangeably
with stressed [1] or []. This was in accordance with the spelling of the time, where final
[1] was written either as “i” or as “e”. But according to the Grammatica Islandica of Jén
Magnusson (1662—1738), the spelling with “e” was merely conventional and not in accor-
dance with the pronunciation, which seems to have been the same as today. The second
example is the loyalty that 20th century poets show to the standardized orthography in
rhyming unstressed syllables ending in #. Pérarinn Eldjirn carefully rhymes nyjungin with
skyn and idnadinn with sinn even though the spoken language has had no distinction
between the ending of nyjungin and idnadinn for centuries.

Section 7 presents two counter-arguments from reviewers of this article. One is that
alliteration is different from rhyme and even if rthyme can be shown to have a traditional
component this might not hold for alliteration. I argue that we would expect the weight of
tradition to be even more heavy in alliteration since Icelanders seem to learn rhyme effec-
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tively from simply listening to poetry but largely seem to need explicit instructions to learn
traditional alliteration. The second counter-argument is that Icelandic poetry is an oral art
and in earlier ages most consumers of poetry would not have been literate — leaving little
room for spelling to be relevant. I argue that traditional Icelandic poetry with structural
alliteration and rhyme is a highly sophisticated learned tradition and that the overwhelm-
ing majority of major poets from the 12th century on have been literate.

Section 8 suggests that linguists are attracted to linguistic explanations of poetic phe-
nomena and find extra-linguistic explanations such as traditions or orthography less inter-
esting. Nevertheless, poetry is demonstrably a tradition-based endeavour and this must be
kept in mind in any analysis of poetic phenomena.
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